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AMAG:insan epitelyal bilylime faktdri reseptérii-2(HER2), invaziv meme kanserlerinin
%15-30'unda overeksprese edilir.HER2(+) timorler, HER2(-) timorlere kiyasla daha agresif
seyirli olup daha dislk genel sagkalim(OS) oranlan ile iliskilidir.'’HER2 hedefli neoadjuvan
tedaviler(NAKT) ile patolojik tam yanit(pCR) elde edilebilmektedir ve pCR uzun dénem
sonuglarla anlaml sekilde iliskilidir.Ancak glincel NAKT protokollerine ragmen hastalarin
%30-40"'Inda tam yanit saglanamamaktadir.i2Bu calismada HER2(+) meme kanserinde
klinik, patolojik ve tedaviye iliskin parametreler kullanilarak NAKT'a pCR yanitinin
6ngorilmesinde makine 6greniminin(ML) roll dederlendirilmistir.

YONTEM:Calismada 06/2015-12/2025 tarihleri arasinda NAKT alan HER2(+) lokal ileri
meme kanserli 112 kadin hasta retrospektif olarak analiz edildi.Klinik, patolojik ve tedaviye
ait degiskenler degerlendirildi.Python tabanli, otomatik makine 6grenimi(AutoML) platformu
olan ve coklu siniflandirma algoritmalarini es zamanl dederlendirmeye olanak saglayan
PyCaret kiitiphanesi kullanildi.Veri setinin %70'i editim, %30°u test seti olarak ayrildi.Model
performansi AUC, Accuracy(dogruluk), Recall(duyarlilik), Precision (6zgullik) ve F1 skoru
metrikleri ile dederlendirildi.Ayrica model kararlarini etkileyen dediskenlerin 6nem dizeyini
belirlemek amaciyla SHapley Additive exPlanations(SHAP) analizi gergeklestirildi.

BULGULAR:Hastalarin medyan takip siresi 27,2 ay olup tanidan operasyona kadar gegen
medyan sire 7,4 ay olarak saptandi.pCR 6ngorsu igin PyCaret tarafindan secilen en iyi bes
ML modelinin performans 6lgitleri Resim 1'de sunulmustur.Tim performans metrikleri
birlikte dederlendirildiginde en basarili modelin Lojistik Regresyon(LR) oldugu
goruldia.Siniflandirma raporuna gére model; pCR olan grupta %54 precision ve %50 recall,
pCR olmayan grupta ise %63 precision ve %67 recall dederleri ile orta dlizeyde performans
gostermistir(Resim 2).Konflizyon matriksine gére modelin genel dogruluk orani %59(19/32
hasta) olarak hesaplanmistir.SHAP analizi sonucunda modele en fazla katki saglayan
degdiskenlerin klinik T ve N evresi, Ki-67 proliferasyon indeksi, vicut kitle indeksi(BMI), yas
ve tanidan operasyona kadar gegen siire oldugu belirlenmistir(Resim 3).

SONUC:Bu calisma, HER2(+) lokal ileri meme kanserinde NAKT’a pCR 6ngoriistinde ML
modellerinin uygulanabilir ve klinik agidan anlamh olabilecegdini géstermektedir.Modeller
arasinda en iyi performansi LR sergilemis olsa da, genel dogruluk oraninin orta diizeyde
kalmasi mevcut klinik ve patolojik dediskenlerin tek basina yetersiz kalabilecegini
dusundirmektedir.SHAP analizi, model kararinda en etkili dediskenleri ortaya
koymustur.Bulgular, tedavi 6ncesi risk siniflamasi ve kisisellestirilmis tedavi planlamasinda
ML'nin potansiyel rollinii desteklemekte; daha genis ve prospektif calismalarla bu modellerin
klinik karar destek sistemlerine entegre edilebilecegini géstermektedir.
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Resimler :

Resim Aciklamasi:

Training
Model Accuracy | AUC Recall Precision F1 Score | Time
(Sec)
Logistic 0.6661* 0.7046 0.6250* 0.6517 0.6193* | 1.7860
Regression
Ridge 0.6661* 0.7025 0.6250* | 0.6617* 0.6093 0.0500
Classifier
Linear . y . 0.0200
Discriminant | 0-6661 0.7025 0.6250 0.6617 0.6093
Analysis
Naive Bayes 0.6518 0.7150* | 0.6167 0.6083 0.6067 0.0190
Ada Boost 0.6161 0.5896 0.6083 0.5533 0.5550 0.0410
Classifier

Resim Acgiklamasi: Resim 2. LR Modelinde Siniflandirma Raporu
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Resim Aciklamasi: Resim 3. Model Kararlarini Etkileyen Parametrelerin Onem Diizeyini
Belirlemek Amaciyla Yapilan SHAP Analizi Sonuglari
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plt.figure(figsize=(18, 6))
shap.susmary_ploti{shap_values, X_test_scaled, feature_names=X.columns)
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